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Teor do ato: "Juiz(a) de Direito: Dr(a). Marcia Rezende Barbosa de Oliveira Vistos, Pendente de
apreciacdo, tem-se a renovacao de pedido de encerramento antecipado da recuperagdo judicial com
fundamento no art. 63 da Lei n. 11.101/2005, informando e comprovando a recuperanda a antecipagdo dos
pagamentos dos créditos vencidos e vincendos durante o biénio fiscalizatério (até agosto/2023), sujeitos a
Recuperacgéo Judicial. Apresentado o plano de recuperagao judicial, houve sua homologacédo (fls.3626/3628),
com excegcao de algumas clausulas, postulando a empresa, poucos meses apods, o levantamento da
recuperacdo judicial mediante a antecipagdo do pagamento do plano quanto aos valores referentes aos dois
proximos anos. Na oportunidade, apesar do entdo parecer favoravel da Administradora Judicial (fls.4107/4120)
gue ja destacava na ocasido a recuperacgdo financeira da empresa, a permitir, diante das condi¢des propostas,
o encerramento da demanda antes do periodo de 2 anos da concessd@o da recuperacdo judicial, na forma
disposta no caput do artigo 61 da lei 11.101/2005 , o pedido fora indeferido, entendendo o juizo ser prematuro
0 encerramento naquela ocasido (fls.4122/4124). Interposto agravo de instrumento contra a correlata decisao,
que indeferiu o encerramento do procedimento de reestruturacdo antes do término do biénio de supervisao,
sobreveio o0 v. Acérddo de fls.5024/5038, que estabelecera consideracdes que servem de parametro a
apreciacdo do novo requerimento langado (e pendente de apreciacdo). Destacou 0 e. Relator em seu voto a
reforma da Lei n. 11.101/2005 pela Lei n. 14.112/2020, que alterou o caput do art. 61, deixando clara a
possibilidade de encerramento da recuperacgéo judicial desde que cumpridas pela empresa em soerguimento
todas as obrigacdes previstas no plano vencidas no prazo de dois anos, sendo também necesséria a
concordancia dos credores. E, na analise do caso concreto, porque nado teria havido, at¢é o momento da
apreciacdo, o pagamento dos créditos que venceriam dentro do prazo de dois anos da homologacédo do plano,
como pressuposto ao encerramento da recuperacgédo judicial, fora mantida a decisédo que indeferiu a pretensao
da recuperanda/agravante naquele momento processual. No entanto, salientou o e. Relator, também, a
possibilidade de a recuperanda, querendo, apés o pagamento de todos os créditos venciveis no biénio,
formular novo pedido de encerramento da recuperacdo, quando a apreciacdo caberia a origem (a este juizo).
E, com o histérico apontado, INDUSTRIAS QUIMICAS TAUBATE S/A IQT, em dia com suas obrigacoes,
renovou sua postulacdo, informando o pagamento dos créditos vincendos e exigidos para 0os proximos 11
meses (fls. 5043/5051). A administradora Judicial, nos relatérios de fls.5052/5064, 5083/96 e 5186/95,
enfatizou que a empresa esta cumprindo o plano homologado pelo juizo nas condi¢bes e exigéncias previstas
para pagamentos vencidos nos meses de agosto, setembro e outubro de 2022. No entanto, pela peticdo de
fls. 5125/5141, manifestou-se desfavoravelmente ao encerramento antecipado da recuperagéo, contrariando a
manifestacdo anterior em sentido contrario. Essencialmente, agora, a administradora defende a aplicagdo do
Enunciado Il do Grupo de Camaras Reservadas de Direito Empresarial do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
no sentido de que o prazo de dois anos de superviséo judicial, previsto no art.61, caput, da lei 11.101/05, tera
inicio apds o transcurso do prazo de caréncia; e argumenta que, porque vigorou de 17/01/2019 a 26/04/2021,
tem aplicagdo ao caso, levando em conta a época da apresentacdo do plano de recuperacdo judicial da
devedora, em 28/05/2019. No mais, aduziu que muito pouco do passivo concursal foi pago; e, segundo seu
parecer, o término do biénio fiscalizatério na presente recuperacdo judicial ocorrerd em 20/09/2025 ou em
11/09/2027, conforme haja, ou n&o, adiantamento da Classe Il. O Ministério Publico, em parecer de
fls.5175/5176, manifestou-se favoravelmente a pretensdo da recuperanda para extingdo da recuperagéo,
destacando que o plano de recuperacgao, sua aprovagado e sua homologacao, bem como o transito em julgado
da respectiva decisdo, ocorreram apés a entrada em vigor da Lei n. 14.112, de 24 de dezembro de 2020, que
tem aplicacdo ao caso, ressaltando que houve o pagamento dos créditos previstos para o biénio fiscalizatério
estipulado pelo art. 61 da Lei n. 11.105/2005, com a nova redagdo conferida (Lei n. 14.112/2020). Na
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sequéncia, ainda na conferéncia da superacdo da situacdo de crise econOmico-financeira da empresa,
oportunizou-se manifestacdo a ela sobre o relatério da administradora com a indicagdo de resultados
negativos no Ultimo periodo avaliado, relatério esse apresentado nos autos do incidente apenso que se
processa sob n. 0005191-33.2019.8.26.0625. No relatério de fls.5209/5218, a administradora constata o
adimplemento das obrigagbes com vencimento até agosto/2023, estando, segundo indica, no prazo de
caréncia para as demais obrigacdes. Paralelamente a isso, a conclusdo € de que a empresa estad cumprindo o
plano de recuperacdo judicial homologado pelo juizo. Sobrevieram manifestagbes de credores, alguns
concordando com o levantamento da recuperacgéo judicial e outros ndo. O Ministério Publico reiterou o parecer
de fls.5175/5176, posicionando-se, mais uma vez, favoravelmente ao encerramento da recuperacao judicial. A
recuperanda enfatiza o crescimento de seu faturamento, como elemento a seu favor no que tange a garantia
de continuidade do cumprimento das obrigagbes. Veio novo relatério da administradora judicial
(fls.5273/5282), informando o cumprimento das obrigacdes pela recuperanda; e, as fls.5290/5295, indica ser
direito dos credores que a recuperanda permanega sob supervisdo judicial no prazo legal, pese o paulatino
soerguimento financeiro da empresa, tendo cumprido com pouco mais de 8% do passivo concursal ja
desagiado e, aproximadamente, 3% do passivo concursal apurado. Ressalvou a administradora uma situacao
de inseguranca juridica aos credores das classes Il e lll se autorizado o encerramento antecipado da
recuperacgdo. Defende que o plano foi apresentado na vigéncia da redacgdo original da Lei n. 11.101/2005 e do
Enunciado I, de modo que os prazos de caréncia foram fixados no tempo da vigéncia da redacao original do
art. 61 da referida Lei, devendo a supervisdo na presente recuperacdo judicial perdurar, minimamente, até
setembro/2025. O Ministério Publico reiterou a manifestagcdo de fls.5175/5176. Com esse relatdrio,
FUNDAMENTO e DECIDO. | Quanto ao cabimento do encerramento/extingdo da recuperacdo judicial.
Inicialmente, anoto que ndo ha controvérsia quanto ao pagamento, pela recuperanda, dos créditos vencidos
no biénio apés a homologagdo do plano, o que também é confirmado pela documentacéo de fls.5097/5119.
Também, em atendimento a determinacdo de fls.4175/4176, a empresa apresentou certiddo negativa de
débitos tributarios com os entes publicos, satisfazendo o disposto no art. 57 da Lei n. 11.101/05, suprindo uma
falta existente quando do primeiro pedido de encerramento da recuperacédo. Os relatérios apresentados pela
administradora destacam o bom desenvolvimento da empresa, especialmente o acréscimo de 61% nas
receitas obtidas no periodo de janeiro a dezembro/2022, se comparado ao mesmo periodo de 2021. Em suma,
portanto, as condi¢8es financeiras de hoje sdo bem mais favoraveis, bem mais sélidas do que as da época da
homologado do plano de recuperagéo judicial. Na avaliacdo do pedido para levantamento da recuperagéo
judicial, entretanto, a questdo passa, precipuamente, pela analise da aplicagdo, ao caso, do disposto no art.
61 da Lei n. 11.105/2005 com a nova redacao dada pela Lei n. 14.112/2020. Neste particular, a decisédo de
fls.4175/4176 tratou da necessidade de observancia dessa nova Lei (14.112/20) e exigiu a apresentacdo das
certiddes fiscais, assim dispondo: "De fato, ainda que prevalecente, quando do ajuizamento da demanda, o
posicionamento de que a falta de apresentagdo de certiddo negativa de débito tributario ndo era considerada
Obice para a concessao da recuperacdo, enquanto ndo editada a lei especifica a disciplinar o parcelamento da
divida fiscal e previdenciaria, prevista no art. 68 da LRF (REsp. 1.187.404/MT, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
Corte Especial), impde-se a necessidade de mudanca de orientacdo dado o advento da Lei 14.112/2020,
ressaltando a possibilidade ndo apenas do parcelamento instituido em 2014, mas também a admissédo da
transacao tributaria, nos termos da Lei n® 13.988, de 14 de abril de 2020, por meio da qual o devedor em
recuperacgdo judicial ja pode regularizar seu passivo tributario de maneira mais adequada ao seu perfil de
endividamento. Neste sentido, dentre varios outros julgados deste Tribunal de Justica, destaco: Al n°
2067162-46.2021.8.26.0000; Al n° 2112531-63.2021.8.26.0000". Houve atendimento pela recuperanda, sendo
apresentadas as aludidas certiddes. A consideracao é de que "os requisitos para a concesséo de recuperacao
judicial devem ser apurados tal como previstos, no ordenamento juridico a época da deliberagdo da
assembleia geral de credores. Tempus regit actum. Art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal; art. 6° da Lei de
Introduc@o as Normas do Direito Brasileiro" (Al n® 2067162-46.2021.8.26.0000 (TJSP); Rel: Cesar Ciampolini;
12 Camara Reservada de Direito Empresarial; j: 04/11/2021). Nesse sentido, é também a Manifestagdo do
Ministério Publico (fls.5175/5176): "No caso dos autos, certo € que o Plano de Recuperacao Judicial, sua
aprovagdo e homologacdo, bem como o trénsito em julgado, ocorreram apés a entrada em vigor da Lei
Federal n° 14.112, de 24 de dezembro de 2020. Ademais, vé-se que, no bojo do Agravo de Instrumento n°
2284008-57.2021.8.26.0000, se discutiu acerca da possibilidade de soerguimento da recuperanda dentro do
biénio fiscalizatorio, desde que as obrigacdes fossem cumpridas dentro deste mesmo periodo, o que, de fato,
ocorreu. Frise-se, ainda, que o V. Acérddo asseverou que 0 magistrado ndo teria motivos para negar o
levantamento da recuperacdo judicial se todas as obrigagBes previstas no biénio ja estivessem satisfeitas,
interpretando e aplicando a Lei Federal n°® 14.112/2020, sem qualquer ressalva quanto ao cumprimento de
prazo de caréncia. Desta feita, manifesta-se o Ministério Publico favoravelmente ao encerramento da
recuperacgdo judicial, uma vez que houve o pagamento dos créditos previstos para o biénio fiscalizatorio
estipulado pelo artigo 61 da Lei Federal n° 11.105/2005, com a redacdo dada pela Lei Federal n°
14.112/2020.". O v. Acérddo no Agravo de Instrumento n. 2284008-57.2021.8.26.0000, interposto contra a
decis@o pretérita deste juizo que indeferira o primeiro pedido de extingdo da recuperagéo judicial, tem a
seguinte ementa: "Recuperagdo judicial. Decisdo de indeferimento de encerramento do procedimento de
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reestruturacdo antes do término do biénio de supervisdo. Agravo de instrumento da recuperanda. Nova
redacdo do art. 61 da Lei 11.101/2005, dada pela Lei 14.112/2020, prevendo que o juiz podera determinar a
manutencdo do devedor em recuperacao judicial até que sejam cumpridas todas as obrigacbes previstas no
plano que se vencerem até, no maximo, dois anos depois da concessdo da recuperacdo judicial,
independentemente do eventual periodo de caréncia. Possibilidade, em tese, de encerramento da
recuperacédo judicial antes do prazo de dois anos, desde que cumpridas pela devedora todas as obrigacGes
que vencem neste periodo, bem como que haja concordancia dos credores. No caso concreto, ndo houve
ainda pagamento de todos os créditos que venceriam neste interregno, o que inviabiliza o encerramento da
recuperacdo. Mera argumentacao da devedora de que fara tal pagamento, caso acolhida sua pretensao, que
ndo altera a solugdo proposta, dada a impossibilidade de prolacdo de decisdo condicional. O Judiciario ndo
deve ser rgdo meramente consultivo e ndo deve se manifestar sobre teses juridicas desassociadas de casos
concretos (SUSANA HENRIQUES DA COSTA). Manutencéo da decis@o recorrida. Agravo de instrumento a
que se nega, com observacao." (fls.5025/5026). O entendimento ali consagrado é no sentido de que "(...) O
mesmo nao se pode dizer, porém, em relacdo a hipétese de o plano de recuperacdo envolver obrigacdes a
serem adimplidas em periodo posterior aos 2 anos. A interpretacao sistematica dos arts. 61 e 62 deixa patente
que a lei definiu o prazo de 2 anos como um limite maximo para a manutencdo do processo de recuperacao,
justamente para limitar os aspectos negativos do prolongamento desse regime, que foram anteriormente
apontados. Assim, expirado o prazo de 2 anos, ainda que remanesg¢am obriga¢Ges do plano a ser cumpridas,
encerra-se o processo de recuperacao, ficando os credores com a garantia de que a decisdo concessiva da
recuperacgdo constitui titulo executivo judicial, permitindo-lhes, em caso de descumprimento do plano, requerer
a tutela especifica ou a faléncia do devedor (arts. 62 e 94). Veja-se que se encerra a recuperacao, ainda que
sejam substanciais as obrigacdes do devedor a serem cumpridas apos 0s 2 anos, 0 que demonstra que a lei
preferiu adotar um critério temporal absolutamente formal, desligado da realidade de cada plano." (fls. 5034).
Logo, independentemente do prazo de caréncia, e ainda que sejam substanciais as obrigagées do devedor a
serem cumpridas ap6s o biénio inicial, este € o limite temporal para a extingdo do processo de recuperacao.
Dai a compreensédo: A razao de existir do prazo de supervisdo, heranga do antigo regime da concordata, é
permitir a fiscalizagdo das atividades da devedora, com punigdo mais rigorosa decretagdo de quebra em caso
de descumprimento do plano; o prazo, porém, também pode acarretar dificuldades ao soerguimento, ja que a
devedora tera o 6nus de apresentar-se ao mercado como empresa em recupera¢do, bem como diante dos
custos de manutencdo do processo (Al n. 2199888-47.2022.8.26.0000 (TJSP); Rel: Cesar Ciampolini; j:
22/12/2022). E do seguinte teor a nova redacdo do art. 61 da Lei n. 11.101/2005, alterada pela Lei n.
14.112/2020: Proferida a decisdo prevista no art. 58 desta Lei, 0 juiz podera determinar a manutencdo do
devedor em recuperagdo judicial até que sejam cumpridas todas as obrigacdes previstas no plano que
vencerem até, no maximo, 2 (dois) anos depois da concessao da recuperacao judicial, independentemente do
eventual periodo de caréncia.. No caso, porque é incontroverso que, por antecipagao/adiantamento, houve o
adimplemento das obrigagcdes com vencimento até agosto/2023, os elementos objetivos que permitem a
extingdo do presente processo de recuperagdo judicial estdo presentes (Al n. 2254285-90.2021.8.26.0000
(TISP); Rel: Alexandre Lazzarini; j: 09/02/2023; Al n. 2284008-57.2021.8.26.0000 (TJSP); Rel: Cesar
Ciampolini; j: 14/09/2022). Diante disso, ndo se identifica razdo para a permanéncia da empresa em
recuperacdo judicial, quando todos os indicativos a favorecem, tanto no que tange ao cumprimento das
obrigagbes assumidas, como no que toca ao seu reerguimento, com condi¢des financeiras significativamente
melhores do que a época do ajuizamento da acao, aprovagdo e homologacgdo do plano. Embora seja certo que
0 pedido de levantamento/extingdo da recuperacao ndo tenha contado com a anuéncia de todos os credores,
as impugnages por alguns deles ndo se mostram com fundamento acolhivel, pois, em suma, pretendem que
a fiscalizagdo se mantenha, como garantia do cumprimento das obriga¢gfes futuras. No entanto, se porventura
houver inadimplemento de obrigacdes a vencer, terdo os credores a garantia de que a decisdo concessiva da
recuperacgédo judicial constitui titulo executivo judicial, permitindo-lhes, em caso de descumprimento do plano,
requerer a execucgdo especifica ou a faléncia da devedora (arts. 62 e 94). Dessa forma, ndo se identifica
prejuizo aos credores com o levantamento da recuperagdo judicial e, em contrapartida a isso, com o
encerramento do processo de recuperacgao judicial a recuperanda podera se beneficiar das novas chances de
se colocar no mercado com mais credibilidade perante seus fornecedores. Por tudo isso, cumpridas as
obrigacbes definidas no biénio de fiscalizacdo, possivel o levantamento da recuperagéo judicial. Diante do
exposto, com fundamento no art. 63 da Lei n. 11.101/05, DECLARO o ENCERRAMENTO da recuperacao
judicial de INDUSTRIAS QUIMICAS TAUBATE S/A IQT (CNPJ 72.279.961/0001-98), com as seguintes
determinagdes: 1) Apurem-se o saldo das custas judiciais a serem recolhidas pela recuperanda, se houver
(art. 63, Il). 2) A comunicagdo ao Registro Publico de Empresas e a Secretaria Especial da Receita Federal do
Brasil do Ministério da Economia para as providéncias cabiveis ( art. 63, V). 3) Serdo ultimados os
julgamentos de todas as habilitagdes e impugnacdes ja oferecidas até agora perante este Juizo e ainda
pendentes, sem a necessidade de redistribuicdo, devendo eventuais outros credores que assim nao se
enquadrarem buscar suas pretensdes por meio das vias ordinarias. 4) Todos os créditos abarcados pelo art.
49 da Lei n. 11.101/2.005 devem ser pagos nos exatos termos do plano de recuperacdo judicial
aprovado/homologado. 5) Na forma do art. 63, |, devera a recuperanda comprovar no prazo de 30 (trinta) dias
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0 pagamento dos honoréarios da administradora judicial abaixo arbitrados em apreciagdo de requerimento
pendente. 6) No mais, nos termos do artigo 63, IV, exonero a administradora judicial do encargo a partir da
publicagdo desta sentenca, salvo no que concerne as manifestagdes em habilitacdes e impugnacgbes
pendentes até os seus julgamentos definitivos, devendo no prazo de 15 dias apresentar o relatério de que
trata o art. 63, lll. 7) Ndo ha comité de credores a ser dissolvido. 8) Outrossim, & vista do contido no art. 58, §
3° da Lei 11.101/2005, intimem-se o Ministério Publico e as Fazendas Publicas da Unido, do Estado de S&o
Paulo e deste Municipio. Il Dos honorarios Complementares: Por fim, nesta oportunidade, principalmente em
razdo do encerramento acima pronunciado, aprecio o pedido da Administradora Judicial para definicdo de
honorarios para remuneracdo complementar. Essencialmente, postula a auxiliar do juizo a manutencdo do
valor ja pago pela recuperanda mensalmente, de modo a garantir a remuneracéo pelo exercicio de seu munus
legal em face dos custos de manutengdo da operagdo, até 0 momento em que atuar na recuperagdo. Pois
bem. Como ja antecipado as fls. 5008/09: "I.1 Delibera-se sobre o pedido pendente de apreciacdo, formulado
pela Administradora Judicial, para arbitramento de honorarios complementares (manutengdo da ordem de
pagamentos mensais). Pois bem. Os honorarios foram definidos as fls.648/649 com o acolhimento da
proposta apresentada pela Administradora (fls.616/21), sendo arbitrada a remuneragdo mensal (nominal) de
R$43.194,00, por 40 meses. Inobstante a consideracdo de que o estimado pela Administradora (fls.616/621)
se destinaria ao trabalho a ser realizado enquanto se desenvolvesse a recuperacdo judicial, ndo se ignora a
possibilidade de um arbitramento complementar ante as circunstancias apontadas, especialmente o
transcurso de tempo bem mais prolongado do que aquele imaginado quando da estimativa (Al n.
2148050-02.2021.8.26.0000 (TJSP); Rel: Fortes Barbosa; j: 28/09/2021), com destaque ao grande numero de
assembleias designadas e realizadas até a concretizagdo do plano de recuperagdo que foi homologado
apenas aos 05/08/2021, iniciando-se o0 prazo de supervisdo previsto no art. 61 da Lei n. 11101/05, com as
parcelas dos honorérios ja sendo pagas desde 10/05/2019. E indispensavel destacar que a verba honoraria
tem limites definidos no art. 24, paragrafo primeiro, da referida Lei. A proposta langada pela administradora
levou em conta, a época, um passivo de R$52.166.262,75 (fls.617), sendo estimadas 3756 horas para o
desenvolvimento de todo o trabalho no transcurso da recuperacgéo, atribuido o valor da hora em R$460,00. O
postulado representava 3,31% do passivo total e o pagamento foi dividido em 40 parcelas mensais e
consecutivas de R$43.194,00. Em termos praticos, portanto, os honorarios foram fixados em R$1.727.760,00
para valores da época; e, se considerado em tese o percentual limite de 5%, o importe poderia ter chegado
naquela ocasido a R$2.608.313,14, que, divididos pelo valor mensal definido (R$43.194,00), levaria a um total
de 60 parcelas, objetivamente. E de se frisar que as parcelas foram corrigidas e calculadas sobre o saldo
devedor com aplicagdo do IGP-M. No contexto, a apreciacdo da questdo passa pela definicdo sobre o
acolhimento, ou nao, do pedido de complementagdo da verba de remuneragdo e do adequado importe, se o
caso, com respeito ao limite legal e considerando os fatores em que se apega a recuperanda as fls.4849/4857,
inclusive o quanto j& foi pago de honoréarios (R$1.870.238,51) em relagdo ao passivo assim considerado ainda
pelo valor inicial (R$52.166.262,75), mesmo que venha a ser agora corrigido, eventualmente, para a finalidade
especifica aqui tratada.". Parte-se disso para a decisdo sobre a complementagdo da verba remuneratéria. De
fato, o alongado trabalho, que se prorrogou por significativo prazo além daquele inicialmente previsto,
especialmente em razdo das diversas assembleias realizadas, até se alcancar o satisfatério resultado com
subsequente homologa¢do do plano de recuperagdo judicial, o que também se deve ao empenho da
Administradora Judicial, autoriza a fixagcdo de honorarios complementares. No caso, DEFINO o valor de
R$302.358,00, em razdo dos trabalhos realizados no periodo de setembro/2022 a mar¢o/2023, tomado em
conta para isso o importe original arbitrado para as parcelas mensais, de R$43.194,00, entendendo o juizo
como suficiente a essa remuneragéo que é de cunho complementar. Deve a empresa recuperanda proceder
ao pagamento e comprovar nos autos em 30 (trinta) dias, como ja determinado, inclusive, no item 5 acima,
das providéncias em razdo da extincdo da recuperacdo. Ill Do arquivamento. Oportunamente, recolhidas
eventuais custas ainda pendentes e nada mais havendo a cometer, arquivem-se 0s autos com as anotacdes
necessarias. IV Int."

Taubaté, 24 de marco de 2023.
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